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PERSOMALES DEL ESTADO DETAMAULIPAS RR/048/2021/Al

Recurso de Revision: RR/048/2021/Al.

Folio de la Solicitud de Informacién; 00068821.

Ente Piblico Responsable: TAM Energia Alfanza, S.A. de C.V.
Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla,

Victoria, Tamaulipas, a treinta de junio del dos mil veintiuno.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/048/2021/Al, formado
con motivo del recurso de revision interpuesto por [ I ocreraco respecto
de la soiicitud de informacién con nimero de folio 00068821 presentada ante el TAM
Energia Alianza, S.A de C.V., se procede a dictar resolucién con base en los

siguientes:

veintiuno, se hizo una solicitud de informacion a travésg
i e e . . Q
~ Transparencia, identificada con el numero de o 0

Allanza,SAdeCV en la que requirié

“Por medio de esta soficitud me permito sofig
LT[ gohierna esfatal ‘que se vinculen con el desg
rencvables en Tamaulipas, desq
mostrarido el afio en que se rea
beneficiara def contrato, los mont;
de cada contratc.” {SIC)

todos fos contratos celebrados por el
enfacion de proyectos de energfas

numero de folio 00068821, mediante este Instifuto,

TERCERO. Turno. En la fecha antes mencionada, se ordend su ingreso
estadistico, el cual le correspondié conocer a la ponencia de la Comisionada Dulce
Adriana Rocha Sobrevilla para su analisis bajo la luz del articulo 168, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado de Tamaulipas.

CUARTO. Admisién. En la fecha once de marzo del dos mil veintiuno, la

Comisionada Ponente, admitié a tramite el recurso de revision, notificando 1o anterior

al sujeto obligado como al recurrente a fin de que manifestaran lo que a su derecho
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ELIMINADO: Dato
personal. Fundamento
legal: Articulo 3 Fraccién
XIl, 115y 120 de la Ley
de Transparencia y
Acceso a la Informacion
Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2 y
3 Fraccion VIl de la Ley
de Proteccion de Datos
Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del
Estado de Tamaulipas.



Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


conviniera, ello de conformidad a lo establecido en el articulo 168, fraccion 1, de la

Ley de la materia vigente en la entidad.

QUINTO. Alegatos. £n fecha dieciocho de mayo del presente ano, el Titular
de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, hizo llegar un mensaje de datos al

correo de este Instituto, por medio del cual proporcionado una respuesta al solicitante.

SEXTO. Cierre de Instruccion. Consecuentemente el veinticuatro de marzo
del dos mil veintiuno, con fundamento en el articulo 168, fracciones V y Vi, de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica del Estado de Tamaulipas, se

realizoé el cierre del periodo de instruccion.

para“conQcer.y ‘resolver el presente recurso de revision, de conformidad con lo
ordena}jﬁbﬁp%r el articulo 6°, apartado A, fraccién IV, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccion |,
150 fracciones | y I, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, 17 fraccién V de la Constitucion Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20y
168 fracciones 1 y Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al analisis
de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa,
esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia y
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sobreseimiento del recurso de revisién, por tratarse de una cuestion de orden publico
y estudio preferente atento a lo establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder
Judicial de la Federacién, con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 1'6458_7;
Instancia: Tribunaleé Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI|, Mayo de 2010;
Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P.13 K; Pagina: 1947, que a la letra dice: |

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA
LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, ultimo parrafo,
74, fraccion lli y 91, fraccion Ill, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento,
incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar queds
fas aleguen o0 no y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser
orden piiblico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstéculo :
parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficignte, pue
distintas: el analisis oficioso de cuestiones de orden ptiblico y 145 LiD/
anterior es asil, toda vez que, se reitera, el primero de los
aludido, establece categéricamente que las causales de im
analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, esta dim )
segunda instancia de amparo, conforme al dlfimo numeral inypbado Ge
infundada la causa de improcedencia ... esto es, con indéf f
recurrente, ya que el legisiador no sujetd dicho mandato qu
promovente del recurso de revision para que procedig
—=~ ~anglisis debe llevarse a caho lo alegue ¢ no &
agravios y con independencia a la obligacion que Id,
: v respecto del derecho de que se supla la quefadelici
" fondo del asunto.” (Sic) i

5 fﬁ’o 76 Bis, otorgue
telma distinfo relativo al

" autoridad resolutora debe a as causales de improcedencia y
sobreseimiento que se ag ) ) 0 no las partes, por ser una cuestion de

A

Por lo anterior ésta ponencia en fecha veinticuatro de marzo del afio gue
transcurre dio vista al recurrente para hacerle de su conocimiento que contaba con el
términos de quince dias habiles, a fin de que, de no encontrarse conforme con la
respuesta emitida, interpusiera de nueva cuenta recurso de revision, ello con

independencia de la resolucion que se dicte en el presente.

Por lo que se tiene a la sefialada como responsable, modificando con ello lo

relativo al agravio manifestado por el particular. En virtud de lo anterior, la causal de
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sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccién lll, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica del Estado de Tamaulipas,

que establece lo siguiente:

“ARTICULO 174.
El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualice
alguno de los siguientes supuestos:

Hl.- El Sujeto Obligado responsable del acto o modifique o revoque, de tal manera que ef
recurso de revision quede sin materia; y...” (Sic)

De una interpretacion del texto citado anteriormente, se entiende que los

sujetos obligados sefalados como responsables en un recurso de re;:isién, pueden

i,
y

modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de articular, de

: . . . . . A
tal manera que el medio de impugnacion quede sin materia, sobf

k:

0 en parte.

' l;%)'@ud de informacién de

n ese sentido se concluye

Sirve de sustento a lo ariteri riterio$ jurisprudenciales, con los siguientes

datos: Novena Epoca; Reg
;»Semanario Judicial de la Federacién y su
, Materia(s): Administrativa; Tesis: VIII_.3o. J25;

0 SEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA CAUSA
PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCED!MIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS QUE LA
AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE
EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN
APTITUD DE REITERARLO. EI artfctlo 215, tercer pédrrafo, del Cédigo Fiscal de la
Federaciodn, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia que al contestar la demanda
o hasta antes del cierre de la instruccién, la autoridad demandada en el juicic de nulidad podia
revocar la resclucién impugnada, mientras que el articuio 203, fraccion 1V, del citado
ordenamiento y vigencia, prevela que procedia el sobreseimientc cuando; “la autoridad
demandada deja sin efecto el acto impugnado.”. For otra parte, mediante decrefo publicado
en e! Diario Oficial de la Federacion el 10. de diciembre de 2005 que entrd en vigor el 10. de
enero del afic siguiente, fue expedida la Ley Federal de Procedimienio Contencioso
Administrativo, la cual, en sus articulos 9o., fraccion IV, y 22, dltimo péarrafo, establece lo
siguiente; *Articulo 9o0. Procede ef sobreseimiento: ... IV, Si la autoridad demandada deja sin
efecto la resolucion o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretensién
del demandante.” y "Articulo 22... En la contestaciin de fa demanda, o hasta antes del cierre
de la instruccion, la autoridad demandada podré alfanarse a /as pretensiones del demandante
O revocar la resoiucidn impugnada.” Asi, la referida causa de scbreseimiento sufric una
modificacién sustancial en st texto, pues ahora, para que el acto impugnado quede sin efecto
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debido a la revocacién administrativa de la autoridad demandada, es necesario que
mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretensién del demandante a través de sus
agravios, siempre que los fundamentos y motivos en los que la autoridad se apoye para
revocar la resolucion impugnada evidencien claramente su voluntad de extinguir el aclo de
manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterario.”(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA EN
EL ARTICULO 9¢., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio reiterado de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, las autoridades no pueden revocar sus actos si en
ellos se otorgan beneficios a los particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad.
Asimismo, la autoridad compefente podra revocar sus actos antes de iniciar el juicio de
nulidad o durante el proceso. En el primer supuesto, seré suficiente que fa revocacion extinga
el acfo administrativo impugnado, quedando la auforidad, en algunos casos, en aplifud de
emitirlo nuevamente; en cambio, si la revocacién aconfece una vez iniciado el juicio de nulidad
y hasta anfes del cierre de instruccién, para que se actualice fa causa de sobreseimiento &
que se refiere e preceplo indicado es requisitc que se safisfaga la prefensién del
demandante, esto es, que la extincién del acto at.'enda a io efectivamente pedido por el actor

es asi, foda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad orig
acfo durante la secuela procesal no debe causar perjuicio al de
contrario constituiria una violacion al principio de acceso a la jUSfJCI
de fa Constitucién Polftica de los Estados Unidos Mexicanos.”

rpuesto por el particular, en contra del TAM ENERGIA
toda vez que dicho sujeto obligado modi_ficé su actuar,

T --EERO. Version Piblica. Con fundamento en los articulos 67, fraccién
XXXVI y 75, fraccidn |, de la Ley de Transpérencia y Acceso a la Informacién Puablica
del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de Transparencia se
haran puablicas, asegurandose en todo momente que la informacion reservada,
confidencial o sensible se mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se
publique en el portal de internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de
Transparencia, debera hacerse en formato de version piblica, en el que se teste 0
tache toda aquella informacién que constituya un dato personal, cuya publicacion esta
prohibida si no ha mediado autorizacién expresa de su titular o, en su caso, de quien

le represente, tal como lo imponen los articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccion IlI;
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113, de ia Ley de Transparencia y Acceso a la informacién de Tamaulipas y Capitulo
IX de los Lineamientos generales en materia de clasificacién y desclasificacién de la

informacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELVE

PRIMERO.- Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion |, 174,
yal
del Estado

de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de Revi%ién, ing n motivo
- . . 4 &
de la solicitud de informacién en contra del TAM Energia!

fraccion Ili, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pblic

presente resolucion.

-1

SEGUNDO.- Se hace del conaé'f@:;" rrente que en caso de

T

le asiste el derecho de

VESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado Humberto Rangel Vallejo, y las
licenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba lvette Robhinson Teran,
Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacion y de
Proteccion de Datos Personales de Tamaulipas, siendo presi'dente y ponente el
segundo de los nombrados, asistidos por el licenciado Luis Adrian Mendiola Padilla,
Secretario Ejecutivo, mediante designaciéon de fecha veintidos de septiembre del dos
mil veinte, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccion XXX, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de Tamaulipas, del Instituto de
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Transparencia, de Acceso a la Informacién y de Proteccion de Datos Personales de
Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

e Robinson Teran

i kic.:Dulce Adriana Rocha Sobrevilla
AR isionada

Comisionada

Luis Adrian Mendiola Padilla
Secretario Ejecutivo

DE LA RESOLUCION DICTADA DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RR/048/2021/AI
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